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Conselho Nacional de Justica

Autos: ATO NORMATIVO - 0002482-37.2026.2.00.0000
Requerente: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ
Requerido: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ

Ementa: DIREITO ADMINISTRATIVO. ATO NORMATIVO. REGULAMENTACAO DA
RESOLUCAO CNJ N° 600/2024. POLITICA NACIONAL DE INTELIGENCIA PROCESSUAL.
LOCALIZACAO DE PESSOAS E BENS POR OFICIAIS E OFICIALAS DE JUSTICA.
DIRETRIZES NACIONAIS PARA UTILIZACAO DE SISTEMAS INFORMATIZADOS, PESQUISA
PATRIMONIAL E FLUXOS DE TRABALHO. ATO APROVADO.

I. CASO EM EXAME

1.1 Trata-se de Ato Normativo instaurado com a finalidade de regulamentar a Resolugdo CNJ n°
600/2024, que instituiu a Politica Nacional de Inteligéncia Processual no ambito do Poder
Judiciério.

1.2 A proposta tem por objeto o estabelecimento de diretrizes nacionais relativas ao fluxo de
trabalho dos oficiais e oficialas de justica na atividade de localizagdo de pessoas e bens,
mediante utilizacdo de sistemas informatizados, metodologias estruturadas de pesquisa
patrimonial e instrumentos tecnoldgicos voltados a efetividade das decisdes judiciais, buscando
ainda incentivar o uso adequado de ferramentas eletrénicas de pesquisa, em observancia aos
principios da legalidade, eficiéncia, transparéncia, proporcionalidade, seguranca da informacéo e
protecdo de dados pessoais.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2.1. Adequacao e necessidade da regulamentacdo nacional da atividade de inteligéncia
processual exercida pelos oficiais e oficialas de justica.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3.1 A efetividade da execucdo judicial depende crescentemente da adequada utilizacdo de bases
de dados, sistemas integrados de pesquisa patrimonial, mecanismos eletrénicos de localizacéo
de pessoas e metodologias estruturadas de inteligéncia processual.

3.2 A experiéncia acumulada por tribunais estaduais, federais e trabalhistas — especialmente por

Num. 6549700 - Pag. 1



meio de Centrais de Mandados, Nucleos de Pesquisa Patrimonial, CENOPES e unidades de
inteligéncia executiva — demonstra que a racionalizacdo das diligéncias e a integracao
tecnoldgica contribuem significativamente para a reducédo da taxa de congestionamento
processual e para o incremento da efetividade das decisdes judiciais.

3.3 A inteligéncia processual constitui atividade instrumental voltada a adequada execucao das
ordens judiciais, orientada pelos principios da legalidade, proporcionalidade, eficiéncia,
transparéncia e protecdo de dados pessoais, sem configurar atividade autbnoma de investigagéo
estatal nem mecanismo de mitigagdo de garantias fundamentais.

3.4 A proposta compatibiliza inovacéo tecnoldgica e seguranca juridica, estabelecendo diretrizes
para o uso responsavel de inteligéncia artificial, com expressa vedacao a decis6es autbnomas
gue impliquem restricdo de direitos ou medidas constritivas.

3.5 Reconhecimento institucional do oficialato de justica como carreira essencial de execuc¢ao e
inteligéncia processual, preservando-se a natureza externa do cargo e vedada a transferéncia
indevida de fungdes jurisdicionais.

3.6 A proposta assegura governancga dos dados e protecdo contra acessos indevidos, mediante
trilhas de auditoria, controles de rastreabilidade, comunicacéo de irregularidades e capacitacdo
permanente.

3.7 A Recomendag&o respeita a autonomia administrativa dos tribunais ao estabelecer diretrizes
nacionais minimas, sem impor modelo organizacional Unico para a estruturacdo das unidades de
inteligéncia processual e de pesquisa patrimonial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
4.1 Recomendagéo aprovada, nos termos da minuta anexa.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5°, LXXVIII, 37, caput, e 93, XIV. CPC, arts. 154,
196, 243, 251, 782, 829, 830, 838, 843, 845 e 860. Lei n.° 13.709/2018 (LGPD). Resolugdo CNJ
n.° 219/2016. Resolugdo CNJ n.° 600/2024.
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Autos: ATO NORMATIVO - 0002482-37.2026.2.00.0000
Requerente: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ
Requerido:  CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ

RELATORIO

Trata-se de Ato Normativo instaurado com a finalidade de regulamentar a
Resolucdo CNJ n° 600/2024, que instituiu a Politica Nacional de Inteligéncia Processual no
ambito do Poder Judiciario.

A proposta submetida a apreciacao do Plenério objetiva estabelecer diretrizes
nacionais relacionadas ao fluxo de trabalho dos oficiais e oficialas de justica na atividade de
localizacdo de pessoas e bens, mediante utilizacdo de sistemas informatizados, metodologias
estruturadas de pesquisa patrimonial e instrumentos tecnoldgicos voltados a efetividade das
decisbes judiciais.

A minuta de Recomendacao busca incentivar a correta utilizacdo de ferramentas
eletrbnicas de pesquisa, observados os principios da legalidade, eficiéncia, transparéncia,
proporcionalidade, seguranca da informacao e protecéo de dados pessoais.

O texto normativo foi estruturado em quatro capitulos:

» Capitulo | — Disposic¢des Gerais e da Inteligéncia Processual (arts. 1° e 2°):
estabelece o0 objeto e os principios da politica;

e Capitulo Il — Perfil de Acesso, Metodologia e Seguranca (arts. 3° ao 17):
disciplina o acesso a sistemas, a metodologia escalonada de pesquisa, a
seguranca da informagédo e o uso de inteligéncia artificial;

e Capitulo Il — Fluxo de Trabalho e Organizagédo das Pesquisas (arts. 18 ao
36): estrutura o fluxo das diligéncias, as etapas de cumprimento dos
mandados e a organizac¢ao institucional,

e Capitulo IV — Disposicdes Finais e Transitorias (arts. 37 e 38): trata da
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capacitacao, prémio de qualidade e da entrada em vigor.

O texto reforgca a importancia de uma politica publica voltada a modernizagéo e
ao incremento da eficiéncia nas fases de cumprimento e nas execuc¢des judiciais, sem prejuizo
de sua colaboracdo nas demais fases do processo, por meio da integracdo de tecnologias,
sistemas de dados e metodologias estruturadas de pesquisa patrimonial e de pessoas.

Ao reconhecer o oficialato de justica como agente estratégico na coleta, no
tratamento e na analise de informacdes relevantes ao processo, a proposta contribui para a
reducdo da morosidade processual, para 0 aumento da efetividade das decisdes judiciais e
para a diminuicdo das taxas de congestionamento do Poder Judiciario.

A Associacdo Nacional dos Oficiais de Justica Avaliadores Federais
(FENASSOJAF), a Associacdo Federal dos Oficiais de Justica do Brasil (AFOJEBRA) e a
Federacao de Oficiais de Justica do Brasil (FESOJUS) trouxeram ponderadas contribuicbes e
pediram a habilitagdo como terceiras interessadas, o que foi admitido, observado o estado em
gue o processo se encontrava (Id 6525959).

Em cumprimento aos termos da Resolucdo CNJ n° 655/2025, na 72 Sessédo do
Plenario Virtual de 2026, o julgamento foi suspenso por unanimidade para retomada na sessao
subsequente, nos termos do voto do Relator. Na ocasido, votaram os Conselheiros Edson
Fachin (Presidente), Mauro Campbell Marques (Corregedor Nacional de Justica), Jaceguara
Dantas, Fabio Esteves, Silvio Amorim, Jodo Paulo Schoucair, Ulisses Rabaneda, Marcello
Terto, Daiane Nogueira de Lira e Rodrigo Badaro (Id 6562933).

No intervalo entre as sessfes, foram realizadas reunifes com partes interessadas
nesta proposta de normativo, resultando em ajustes pontuais de redacdo e acréscimos
indicados na minuta anexa ao presente voto.

E o relatério.
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VOTO

Submete-se a apreciacdo do Plenario proposta de Recomendacao destinada a
regulamentacédo da Resolucdo CNJ n° 600/2024, especialmente no que se refere a atuacao dos
oficiais e oficialas de justica como agentes de inteligéncia processual voltados a localizagcéo de
pessoas e bens e a efetividade do cumprimento das ordens judiciais.

A iniciativa decorre da crescente transformacdao digital do Poder Judiciario e da
necessidade de consolidacao de parametros nacionais minimos para utilizagao racional, segura e
eficiente dessa forca de trabalho essencial e especializada e das ferramentas tecnolégicas no
sistema de justica.

A proposta tem origem em provocacdo formulada pela Federacédo das
Entidades Sindicais de Oficiais de Justica do Brasil (FESOJUS), por meio do Oficio n°
024/2025, no qual se defendeu a necessidade de regulamentacdo nacional da denominada
atividade de inteligéncia processual, em consonancia com o Programa Justica 4.0, com a Politica
Nacional de Inteligéncia Processual instituida pela Resolucdo CNJ n° 600/2024 e com 0s avancos
tecnolégicos incorporados a execucao judicial.

Em razéo da relevancia institucional da matéria, foi instituido, pela Portaria
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Presidéncia CNJ n° 80/2025, Grupo de Trabalho destinado & elaboragédo da minuta normativa,
composto por representantes do Conselho Nacional de Justica, magistrados(as), oficiais(as) de
justica e especialistas com experiéncia em execuc¢do judicial, pesquisa patrimonial, governanga
tecnoldgica e protecédo de dados.

O Grupo de Trabalho contou com a participacdo deste Conselheiro, na
gualidade de coordenador, da Juiza Auxiliar da Presidéncia do CNJ Keity Mara Ferreira de Souza
e Saboya, da Juiza Auxiliar da Corregedoria Nacional de Justica Claudia Catafesta, dos
magistrados Domingos Daniel Moutinho da Conceicao Filho (TRF1), Lacia Zimmermann (TRT15)
e André Reis Lacerda (TJGO), dos oficiais de justica Rodrigo Wanderley Tobias Granja (TRF2),
Eydie Cristina de Souza (TRT15) e Eleandro Alves Almeida (TJGO), tendo sido posteriormente
integrado pelo Desembargador Fabiano Abel de Aragao Fernandes (TJGO), assegurando, assim,
composigao tecnicamente qualificada e representativa para a elaboracdo da proposta normativa.

No curso dos trabalhos, o GT realizou reunies técnicas, visitas institucionais e
debates com magistrados, servidores, procuradores, representantes da advocacia, entidades de
classe e especialistas em tecnologia e inteligéncia artificial.

Na primeira reunido, realizada em 28 de maio de 2025, na sede do CNJ,
foram abertos formalmente os trabalhos, com apresentacdo de modelos normativos
existentes nos tribunais e instituicdo de subgrupos de relatores para elaboracédo da
minuta. Nessa ocasido, discutiu-se a atuacdo do oficial de justica como agente de
inteligéncia, a necessidade de padronizagcdo de mandados e certiddes, a distingdo entre
pesquisa patrimonial basica e avancada, a utilizagdo de sistemas eletrénicos de bloqueio,
a criacdo de cadastro nacional de devedores, a ampliacdo do acesso dos oficiais a
sistemas judiciais e a capacitagdo continuada da categoria.

Na segunda reunido, realizada em 25 de junho de 2025, no Tribunal
Regional do Trabalho da 15% Regido, em Campinas, o Grupo conheceu o modelo de
inteligéncia processual desenvolvido naquele Tribunal, especialmente a experiéncia dos
Nucleos de Pesquisa Patrimonial, do sistema ExePJe e do banco de dados de execuc¢des
frustradas. O modelo foi apresentado como referéncia de boas praticas, tendo sido
ressaltada a maturidade da Justica do Trabalho no tema e a necessidade de construcdo de
normativo nacional que assegurasse uniformidade minima, sem desconsiderar as
especificidades de cada ramo da Justica. Na mesma oportunidade, foram apresentados os
primeiros contornos da minuta normativa, com previsdo de instituicdo da inteligéncia
processual como politica judiciaria, diferenciacédo entre pesquisas basicas e avancadas,
criacdo de perfil proprio de acesso nas plataformas digitais, capacitacdo permanente dos
oficiais de justica e eventual criagdo de comité nacional sobre a matéria.

A terceira reunido ocorreu em 18 de agosto de 2025, no Tribunal de
Justica do Estado de Goias, em formato ampliado e com expressiva participacéo
institucional. O debate concentrou-se na regulamentacéo da Resolu¢cdo CNJ n° 600/2024 e
na implementacédo da inteligéncia processual como politica judiciaria voltada a eficiéncia
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das execucdes, sobretudo fiscais. Foram apresentados dados sobre o elevado impacto das
execucdes fiscais no acervo nacional e sobre a taxa de congestionamento desses feitos,
tendo sido defendida a criagdo de nucleos especializados, a padronizacdo de fluxos de
trabalho, a cooperacdo interinstitucional e o uso progressivo de ferramentas de automacéao
e inteligéncia artificial. Também foram relatadas experiéncias locais, como a atuac¢édo do
Cenops de Goias, formado por oficiais de justica que utilizam automacao para pesquisas
patrimoniais, e os resultados de unidade de processamento judicial instalada em marco de
2025, com reducdo significativa do acervo processual em poucos meses.

Durante a reunido realizada no TJGO, representantes da Procuradoria-Geral
do Estado de Goias, da Procuradoria-Geral do Municipio de Goiania-GO, da Ordem dos
Advogados do Brasil, Seccional Goias (OABGO), de entidades representativas dos oficiais de
justica e especialistas convidados apresentaram contribuicdes voltadas ao aperfeicoamento dos
modelos estudados. Foram abordados temas como transacéao tributaria, integracdo de bases
cadastrais, arresto executivo on-line, triagem prévia pelas fazendas publicas antes do
ajuizamento de execucfes, alimentacdo de bases de dados por inteligéncia artificial e
necessidade de preparo humano para incorpora¢ao gradual das tecnologias. Ao final, foram
deliberados encaminhamentos relevantes, entre eles a elaboracdo de minuta consolidada, a
criacdo de nucleos de inteligéncia processual em carater piloto nas execucdes fiscais, a
integracdo de sistemas de informagédo do TIGO com procuradorias estaduais e municipais e a
ampliacdo da capacitagdo dos oficiais.

Em razdo da complexidade técnica da matéria e da pluralidade das
contribui¢cbes recebidas, o prazo do GT foi prorrogado por mais 60 dias, mediante a Portaria
Presidéncia n° 353, de 10 de outubro de 2025, publicada no Diario de Justica Eletronico em 13
de outubro de 2025. A prorrogacédo teve por finalidade permitir a adequada consolidagéo da
minuta e sua conformacgao as diretrizes da nova gestdo do CNJ para elaboragcdo de atos
normativos.

A quarta reunido, realizada em 5 de dezembro de 2025, por plataforma
virtual, concentrou-se na analise das emendas pendentes ao texto da minuta. Foram
examinadas propostas relativas ao acesso dos oficiais de justica aos niveis de pesquisa,
ao tratamento de processos submetidos a sigilo, a rastreabilidade e auditoria de acessos,
ao custeio das pesquisas avancadas, a definicdo das pesquisas basicas, ao dever de
certificacdo minuciosa das diligéncias, a protecao de dados pessoais e a estruturacao das
unidades executoras. Deliberou-se, ainda, que discussdes relativas a mediagcéo e
conciliagdo por oficiais de justica ndo seriam incluidas na recomendacé&o, por estarem em
analise em outra comisséo.

Concluidos os trabalhos, encaminhei, em 12 de dezembro de 2025, o
Anteprojeto de Recomendacéo a Presidéncia do CNJ, consignando que a proposta fora aprovada
por unanimidade pelos integrantes do Grupo de Trabalho e resultara de construcado técnica, plural
e colaborativa. Destacou-se que a minuta buscava estabelecer parametros minimos de
racionalizacéo, eficiéncia e seguranca para a atividade de inteligéncia processual, sem impor
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aos tribunais modelo organizacional especifico, em respeito a autonomia administrativa
das cortes.

Submetida & andlise técnica interna, a minuta recebeu manifestacdes da
Secretaria-Geral, do Escritério Corporativo de Projetos Institucionais e da Coordenadoria de
Conformacéo de Normas.

O Escritorio Corporativo identificou aderéncia da proposta ao Objetivo de
Desenvolvimento Sustentavel n° 16, relativo a paz, justica e instituicdes eficazes, bem como
interfaces com o Programa Justica 4.0 e projetos institucionais do CNJ.

A Coordenadoria de Conformacdo de Normas apresentou sugestdes de
técnica legislativa, especialmente para adequacédo da linguagem ao carater recomendatério do
ato, evitando expressées de teor impositivo.

Em resposta, esclareci que a proposta nao cria acessos sistémicos, nao institui
Novos mecanismos processuais, ndo impde novas estruturas administrativas e ndo gera, neste
momento, impacto tecnoldgico, logistico ou orcamentario que exija estudo regulatério prévio,
acolhendo, contudo, as sugestdes redacionais pertinentes.

Posteriormente, em abril de 2026, a Secretaria-Geral anuiu com os
esclarecimentos prestados e determinou a remessa dos autos ao Departamento de Tecnologia da
Informacédo (DTI), para conhecimento, bem como a Secdo de Processamento para autuacdo
como Ato Normativo, dando origem a tramitacéo do presente procedimento perante o Plenario do
CNJ.

Os trabalhos desenvolvidos pelo Grupo de Trabalho evidenciaram cenario ja
perceptivel em diversos ramos do Poder Judiciario: a crescente dependéncia da efetividade
executiva em relagdo a adequada utilizacéo de bases de dados, sistemas integrados de pesquisa
patrimonial, mecanismos eletrénicos de localizacdo de pessoas e metodologias estruturadas de
inteligéncia processual.

A experiéncia acumulada por tribunais estaduais, federais e trabalhistas —
especialmente por meio de Centrais de Mandados, Nucleos de Pesquisa Patrimonial, CENOPES
e unidades de inteligéncia executiva — demonstrou que a racionalizacdo das diligéncias e a
integracdo tecnoldgica contribuem significativamente para a reducdo da taxa de
congestionamento processual e para o incremento da efetividade das decisfes judiciais.

Nesse contexto, a proposta normativa busca estabelecer diretrizes nacionais
minimas, sem impor modelo organizacional Unico aos tribunais, preservando-se a autonomia
administrativa das cortes e respeitando-se as especificidades dos diversos segmentos do Poder
Judiciario.

A presente proposta parte de premissa institucional relevante: a inteligéncia
processual ndo constitui atividade autbnoma de investigacdo estatal nem mecanismo de
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mitigacdo de garantias fundamentais. Trata-se, ao contrério, de atividade instrumental voltada &
adequada execucdo das ordens judiciais, orientada pelos principios da legalidade,
proporcionalidade, eficiéncia, transparéncia e protecdo de dados pessoais.

A proposta também procura compatibilizar inovacao tecnolégica e seguranca
juridica, especialmente mediante:

i) A regulamentacdo da Resolugdo CNJ n° 600/2024, reconhecendo os
oficiais e oficialas de justica como agentes de inteligéncia processual, com
atribuicdes voltadas a localizacdo de pessoas e bens e ao aperfeicoamento
do cumprimento de ordens judiciais;

ii) A definicdo de inteligéncia processual como atividade sistematizada de
coleta, andlise e tratamento de dados relevantes para a préatica de atos
processuais, orientada pelos principios da legalidade, eficiéncia,
transparéncia e protecdo de dados pessoais;

iii) A ampliacdo do perfil de acesso dos oficiais de justica nas plataformas de
processo eletrénico, com funcionalidades para consulta de documentos
processuais, comunica¢cdo com magistrados, realizagdo de penhora no rosto
dos autos e geracao de relatorios de desempenho;

iv) A concessao de acesso direto, mediante credenciais individuais, aos
principais sistemas conveniados ao Poder Judiciario — Sisbajud, Renajud,
Infojud, Infoseg, SREI, SERP e BNMP 3.0 —, com rastreabilidade
obrigatéria de todos os acessos e trilhas de auditoria preservadas por no
minimo dez anos;

V) A instituicdo de metodologia escalonada de pesquisas, organizada em
dois niveis — basico e avancado —, com atribuicdo do nivel avancado a
ndcleos especializados, condicionado ao esgotamento prévio das pesquisas
bésicas e a autorizacao judicial,

vi) A criacdo de estrutura organizacional em quatro camadas: Pesquisa
Patrimonial Basica, Pesquisa Avancada | (bens e pessoas), Pesquisa
Avancada |l (ocultacdo patrimonial e fraudes) e Apoio Técnico
Especializado, com unidades correspondentes como Centrais de Mandados,
CENOPES, Nucleos de Inteligéncia Processual e Nucleos de Pesquisa
Patrimonial;

vii) A padronizacao do fluxo de trabalho do oficialato, desde a triagem prévia
a expedicdo do mandado até a devolugdo com certiddo circunstanciada,
com etapas definidas de andlise, pesquisa, execucédo, registro e
encaminhamento;

viii) Regras de protecdo de dados pessoais em conformidade com a LGPD,
incluindo o principio da minimizacado de dados, a confidencialidade das
informacdes obtidas e a vedacdo de divulgacdo para finalidades diversas
das previstas no mandado judicial;

ix) Diretrizes para o uso de inteligéncia artificial na atividade de inteligéncia
processual, admitindo seu emprego para localizacdo de bens e pessoas,
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analise de informacgdes e priorizagdo de diligéncias, com expressa vedagao
a decisBes autbnomas que impliguem restricdo de direitos ou medidas
constritivas;

x) A possibilidade de designacéo de oficiais de justica para atuacdo em
unidades especializadas de inteligéncia, com capacitacdo continua em
tecnologia, analise de dados, prevencao de fraudes e protecédo de dados,
admitida a atuacao remota com registro institucional das atividades, sem a
possibilidade de desconfiguracdo da natureza e das atribuicbes do cargo ou
de atuacdo em desvio funcional; e

xi) A recomendacao de treinamento obrigatdrio aos tribunais para operagao
das tecnologias disponiveis, com médulos especificos sobre limites éticos e
legais dos acessos, responsabilizacédo por abusos e prevencgao a corrupcao.

Outro aspecto de relevo diz respeito ao reconhecimento institucional do
oficialato de justica como carreira essencial e composta de agentes publicos qualificados de
execucao e inteligéncia processual.

A proposta ndo descaracteriza, assim, a natureza externa do cargo nem
promove transferéncia indevida de funcdes jurisdicionais. Busca-se, em verdade, reconhecer a
evolucdo contemporanea das atividades executivas e permitir que o oficialato atue de forma mais
eficiente, integrada e tecnicamente estruturada no cumprimento das ordens judiciais.

Merece igulamente destaque a preocupacao da proposta com a governanca
dos dados e com a protecdo contra acessos indevidos, mediante previsédo de trilhas de auditoria,
controles de rastreabilidade, comunicacédo de irregularidades e capacitacdo permanente, além do
uso responsavel de inteligéncia artificial (1A).

A minuta final consolidada estrutura-se em quatro capitulos e estabelece
diretrizes relacionadas:

e ainteligéncia processual;

* a0 acesso a sistemas informatizados;

* a metodologia escalonada de pesquisas;

e aseguranca da informacao;

e ao uso responsavel de inteligéncia artificial;

e aorganizagdo dos fluxos de trabalho;

e aestruturacado de nucleos especializados;

* & capacitacdo permanente do oficialato de justica.

Cuida-se, portanto, de proposta voltada ao fortalecimento da efetividade da
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execuc¢ao judicial, a modernizacao responsavel da atividade executiva e a racionalizagéo do
cumprimento das ordens judiciais, em conformidade com a transformacéo digital do Poder
Judiciario brasileiro.

Diante do exposto, apés a leitura da proposta em sessao anterior, voto pela
aprovacao do ato normativo, nos termos da minuta anexa.

E como voto.

Conselheiro Marcello Terto

Relator

RECOMENDAGAO N° XXX, DE XX DE XXXXXXXX DE XXXX.

Regulamenta a Resolucdo CNJ n° 600/2024,
gque dispde sobre a localizacdo de pessoas e
bens por oficiais e oficialas de justica, mediante
acesso a sistemas informatizados do Poder
Judiciario.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ), no exercicio
das atribuicbes conferidas pelo art. 6° do Regimento Interno do Conselho Nacional de Justica, de

3 de margo de 2009,

CONSIDERANDO que a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (CRFB)
assegura a duragdo razoavel do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitacdo (art. 5°, LXXVIII), consagra o principio da eficiéncia (art. 37, caput) e autoriza a
delegacao de poderes aos servidores do Poder Judiciario para a préatica de atos de
administracdo e de mero expediente, sem carater decisério (art. 93, XIV);

CONSIDERANDO que o Codigo de Processo Civil (CPC) atribui ao Conselho
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Nacional de Justica (CNJ) competéncia para disciplinar a incorporacao progressiva de
inovacOes tecnoldgicas (art. 196) e confere aos oficiais e oficialas de justica, enquanto
carreira permanente, especializada e submetida a constante qualificac&o técnica e ariscos
inerentes ao exercicio de diligéncias externas, inclusive a integridade fisica e a propria
vida, atribui¢cdes voltadas ao cumprimento de ordens judiciais, a pratica de atos
executivos, inclusive constritivos, e a realizacdo de diligéncias necessarias a efetividade
da prestacao jurisdicional (arts. 154, 243, 251, 782, 829, 830, 845 e 860);

CONSIDERANDO que a Resolucdo CNJ n° 600/2024 instituiu a Politica
Nacional de Inteligéncia Processual e estabeleceu diretrizes para o aperfeicoamento da
atuacao dos oficiais e oficialas de justica, reconhecendo-os como agentes de execugéo e
de coleta de informacdes relevantes para o efetivo andamento processual;

CONSIDERANDO que as Centrais de Mandados constituem estruturas de
apoio direto a atividade judicante, conforme reconhecido pela Resolugdo CNJ n° 219/2016;

CONSIDERANDO a proposta de criagao dos Nucleos de Pesquisa Patrimonial
(NPPs), como unidades especializadas de apoio jurisdicional voltadas a localizacdo de
bens, com participacao relevante de oficiais e oficialas de justica nas atividades de
inteligéncia processual para a localizacdo de pessoas e bens e a constatacdo de fatos
relevantes ao esclarecimento da causa ou ao cumprimento das determinacdes judiciais;

CONSIDERANDO as boas praticas ja consolidadas em normativos de tribunais
— a exemplo do Provimento GP-CR n° 10/2018 e da Ordem de Servigo n° 07/2024, alterada
pela OS n° 12/2024, do Tribunal Regional do Trabalho da 152 Regido (TRT15) —, que
uniformizam os fluxos de diligéncias, pesquisas patrimoniais, expedi¢cdo e devolucao de
mandados, resultando em significativa redugéo da taxa de congestionamento das medidas
executivas;

CONSIDERANDO a experiéncia da Central de Operacionalizagdo dos Sistemas
Conveniados (CENOPES), do Tribunal de Justica do Estado de Goias (TJGO), criada para
centralizar e apoiar o cumprimento de ordens judiciais que demandam acesso a sistemas
conveniados — como o Renajud, para restricdes de veiculos, e o Infojud, para informac&es
fiscais e financeiras —, otimizando a obtencédo de dados e a efetivacdo de medidas
constritivas, bem como o desempenho das atribuicdes dos oficiais e oficialas de justica;

CONSIDERANDO a existéncia, sem a pretensdo de exaustividade, de diversos
sistemas informatizados a disposi¢cdo do Poder Judiciario — a exemplo do Sisbajud,
Renajud, Infojud, Infoseg, SREI e SERP, entre outros —, que permitem a localizagdo de
pessoas e bens, o intercambio de informacdes e a integragcdo com bases de dados
externas, contribuindo para o aperfeicoamento das atividades de pesquisa patrimonial e de
efetividade das decisfes judiciais;

CONSIDERANDO o relatério do Grupo de Trabalho instituido pela Portaria CNJ
n° 80 de 28/03/2025, cujo objetivo foi elaborar proposta de regulamentacdo da Resoluc¢éo
CNJ n° 600/2024;

CONSIDERANDO o deliberado pelo Plenario do CNJ no procedimento de Ato
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Normativo n® 0002482-37.2026.00.0000, na XX& Sessao Ordinaria, realizada em XX de
XXXXXXXXXX de XXX;

RECOMENDA:

CAPITULO |
Secéo |

Das Disposi¢cdes Gerais

Art. 1° Recomendar aos tribunais e conselhos submetidos a jurisdi¢do do Conselho
Nacional de Justica que editem ou adequem seus atos regulamentares para contemplar, entre as
atribuicdes dos oficiais e oficialas de justica, atividades de inteligéncia processual voltadas a
localizacao de pessoas e bens, bem como a constatacéo de fatos relevantes ao esclarecimento
da ordem judicial ou a efetividade da prestacao jurisdicional.

Art. 2° Recomenda-se aos tribunais que regulamentem o acesso aos diversos niveis
de pesquisa, na forma definida pelo artigo 27 desta Recomendacédo, conforme o interesse das
partes e a efetividade das diligéncias externas.

Secéo Il

Da inteligéncia processual

Art. 3° A atividade de inteligéncia processual, exercida pelo oficialato de justica,
consiste na organizacao de servicos de pesquisas de bens e pessoas e na coleta, organizacao e
tratamento de dados relevantes para a pratica de atos processuais e tem por finalidade otimizar o
cumprimento das ordens judiciais e subsidiar os(as) magistrados(as) na tomada de decisdes.

Paragrafo Unico. A inteligéncia processual, em conformidade com as normas
processuais, inclusive de execucéo fiscal, observara os principios da legalidade, eficiéncia,
transparéncia e protecdo de dados pessoais, e compreendera:

| — a andlise e interpretacédo de informagbes obtidas em diligéncias presenciais ou
digitais;
Il — o planejamento e a execucdo de a¢des necessarias ao cumprimento dos

mandados;

Il — a formalizacédo dos atos processuais por meio de certiddes, autos ou relatérios
de inteligéncia processual,

IV — o desenvolvimento, a implementacdo e o uso de sistemas destinados a
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organizacdo e a estruturacdo dos dados coletados pelos oficiais e oficialas de justica no
cumprimento das diligéncias processuais.

CAPITULO Il
Secéo |

Do perfil do oficialato de justica nas plataformas digitais de processo judicial eletrénico

Art. 4° O perfil de acesso dos oficiais e oficialas de justica nas plataformas de
processo judicial eletrénico deve conter funcionalidades que permitam o acesso a informacdes
relevantes sobre processos, partes e bens, integrando sistemas de dados publicos e privados, de
modo a possibilitar:

| — consultas ao inteiro teor dos documentos processuais;
Il — realizacdo de penhora no rosto dos autos;

Il — comunicacao agil e segura entre os(as) oficiais(as) e magistrados(as) durante o
cumprimento das diligéncias;

IV — geracao de relatérios e analises sobre o desempenho funcional e o
cumprimento de mandados, promovendo transparéncia e permitindo a prestagéo de contas.

§ 1° As funcionalidades relacionadas sdo exemplificativas, podendo os tribunais
implementar outras que promovam maior eficiéncia, eficacia e resolutividade as ac¢des de
inteligéncia processual.

§ 2° O acesso a processos submetidos a sigilo sera autorizado quando o mandado
tiver origem ou destinacdo expressa em feitos que guardem correlacdo objetiva com o processo
sigiloso.

8§ 3°. O acesso a dados de processos sigilosos que ndo guardem correlacéo objetiva
com aquele do mandado expedido dependem de autorizagdo expressa do magistrado
competente mediante cooperacao judicial.

Secéo Il

Do perfil de acesso do oficialato de justica aos sistemas do CNJ

Art. 5° Sera permitido aos(as) oficiais(as) de justica, mediante credenciais individuais
(login e senha), o acesso direto aos sistemas eletrénicos disponibilizados ao Poder Judiciario
para localizacdo de pessoas e bens, intercAmbio de informac¢des e efetivacdo de decisdes
judiciais, inclusive aqueles operados por nucleos e centrais especializadas, em especial a:

| — Sistema de Busca de Ativos do Poder Judiciario - Sisbajud;

Il — Sistema de Restric6es Judiciais sobre Veiculos Automotores (Rede Nacional de
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Indisponibilidade de Veiculos) - Renajud;

lIl — Sistema de Informacdes ao Judiciario (interface de requisi¢do de informacgdes
fiscais a Receita Federal)- Infojud;

IV — Rede Nacional de Integracao de Informac8es de Seguranc¢a Publica, Justica e
Fiscalizacao - Infoseg;

V — Sistema de Registros Eletrénicos de Imoveis — SREI,
VI — Sistema Eletrdnico de Registros Publicos — SERP;
VIl — Banco Nacional de Medidas Penais e Prisdes — BNMP 3.0;

VIII — demais sistemas e bases de dados conveniados ao Poder Judiciério, inclusive
aqueles operacionalizados por Centrais de Mandados, Nucleos de Inteligéncia Processual,
Nucleos de Pesquisa Patrimonial ou Centrais de Operacionalizagédo de Sistemas Conveniados.

§ 1° O uso das ferramentas tecnoldgicas e o exercicio do poder de constricdo
constara expressamente do mandado judicial ou decorrer de designacéo formal para atuacdo em
Centrais de Mandados, Nucleos de Pesquisa Patrimonial, Nucleos de Inteligéncia Processual ou
Centrais de Operacionalizacdo de Sistemas Conveniados.

8§ 2° O acesso sera restrito aos fins do mandado judicial ou das atribuicfes
funcionais formalmente conferidas, observados os limites legais e regimentais.

§ 3° E vedado ao perfil “oficial(a) de justica”, salvo autorizac¢&o judicial especifica,
retirar restricbes, promover desbloqueios de valores, acessar extratos bancarios ou praticar atos
gue ultrapassem a execuc¢ao do mandado judicial.

8§ 4° Todos os acessos, consultas e operacdes realizadas nos sistemas seréo
rastreaveis e auditaveis, devendo constar trilhas de controle que permitam identificar a motivacgao,
0 agente publico responsavel e o mandado ou solicitacdo que justificou a pesquisa.

Art. 6° A permissao de acesso aos sistemas processuais e de pesquisas de bens e
pessoas também podera ser concedida mediante ordem especifica ou delegacédo do(a)
magistrado(a) competente ou do(a) magistrado(a) coordenador(a) da central de mandados ou do
nucleo de pesquisa competente, mediante utilizacdo do perfil de “servidor assessor”, hipotese que
podera abranger, quando expressamente autorizada, funcionalidades vedadas ao perfil previsto
no § 3° do art. 5°.

Secéo Il

Da Metodologia da Atividade de Inteligéncia

Art. 7° A atividade de inteligéncia sera desenvolvida de forma gradual, proporcional
e orientada a resultados, iniciando-se por pesquisas basicas realizadas por servidores(as) das
unidades judiciarias ou das centrais de mandados ou operacionais competentes, bem como por
oficiais(las) de justica, e, quando necessario, avancando para pesquisas complementares e
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analises estratégicas a cargo dos Nucleos de Inteligéncia Processual ou de Pesquisa de Bens e
Pessoas.

Paragrafo Unico. Recomenda-se a regulamenta¢édo do fluxo e do custeio das
pesquisas avancadas de bens, ativos financeiros ou pessoas, definindo, quando for o caso, 0s
critérios para as pesquisas basicas, gratuitas ou automatizadas.

Art. 8° As pesquisas basicas compreendem, exemplificativamente, os seguintes
meios, cuja utilizacdo e pertinéncia devem ser avaliadas pelo(a) oficial(a) de justica, conforme a
necessidade e a efetividade do cumprimento do mandado no caso concreto:

| — consulta aos dados e documentos disponiveis nas plataformas de processo
judicial eletrdnico do tribunal, incluidos sistemas de tramitacao, painéis de execucao e bases
processuais integradas;

Il — consulta aos sistemas de pesquisa patrimonial e de localizagdo de pessoas,
especialmente Sisbajud, Renajud, SREI, SERP e Infoseg;

1l — consultas cadastrais ordinarias em bases publicas ou abertas, quando
disponiveis e pertinentes ao cumprimento da ordem judicial.

Art. 9° As pesquisas avancadas serao realizadas, preferencialmente, pelos Nucleos
de Inteligéncia Processual ou de Pesquisa de Bens e Pessoas e consistirdo na analise ampliada
e integrada dos dados disponiveis, com uso de multiplas fontes, diligéncias presenciais e virtuais
e ferramentas de inteligéncia, especialmente nos seguintes casos:

| — localizacdo de pessoas inicialmente ndo encontradas, inclusive foragidas em
processos criminais;

Il — localizac@o de pessoas em processos de alta complexidade, relevancia social ou
elevado interesse publico;

1l — buscas patrimoniais envolvendo devedores médios ou grandes, ou que
respondam a multiplas demandas, com indicios de capacidade econémica;

IV — localizacao de devedores em execucdes de alimentos;

V — situacdes com indicios de blindagem patrimonial, ocultacdo de bens,
interposicao fraudulenta de pessoas ou outras praticas fraudulentas.

§ 1° O(A) oficial(a) de justica podera diligenciar em enderec¢os adicionais
identificados durante a pesquisa, desde que a analise de inteligéncia indique viabilidade concreta
de localizac&o da pessoa ou do bem.

§ 2° O(A) oficial(a) de justica ndo esta obrigado(a) a diligenciar em todos os
enderecos encontrados nos bancos de dados, recomendando-se que priorize, com base em
analise de inteligéncia e critérios de utilidade e proporcionalidade, aqueles com maior potencial de
éxito, de modo a ndo comprometer o cumprimento eficiente do acervo sob sua responsabilidade.

§ 3° Os Nucleos de Inteligéncia Processual ou de Pesquisa de Bens e Pessoas
poderdo solicitar cooperacédo de magistrados e oficiais de justica de comarca, secéao judiciaria ou
unidade judiciaria diversa daquela do juizo originario, observadas as normas aplicaveis de auxilio
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direto e cooperacéo judiciaria.

Art. 10 O(a) oficial(a) de justica deve certificar minuciosamente as diligéncias fisicas
e eletrbnicas realizadas em cumprimento do mandado judicial, informando os meios utilizados,
discriminando os dados obtidos e juntando aos autos apenas as informacfes e os documentos
estritamente necessérios e Uteis ao processo, em conformidade com o regulamento do tribunal ou
a ordem judicial.

Paragrafo unico. Informacfes pessoais sensiveis ou desnecessarias a finalidade
processual devem ser descartadas, ndo se recomendando sua juntada aos autos, observado o
principio da minimizacdo de dados e as normas pertinentes a protecdo de dados pessoais.

Art. 11. Os tribunais poderdo regulamentar organizacdo e metodologias
complementares a pesquisa basica e a pesquisa avancada, desde que em conformidade com as
diretrizes nacionais estabelecidas nesta Recomendacao e observados os principios da eficiéncia,
proporcionalidade e protecéo de dados pessoais.

Secao IV

Do Seguranca da informacao e protecdo de dados

Art. 12. No exercicio da atividade de inteligéncia processual para o cumprimento de
mandados judiciais, o oficialato de justica deve observar, no que couber, as diretrizes, 0s
principios e as garantias de protecdo de dados pessoais estabelecidos na Lei Geral de Protecéo
de Dados (Lei n° 13.709/2018).

Art. 13. Os(as) oficiais(las) de justica devem tratar os dados pessoais obtidos no
exercicio de suas atribui¢cdes de forma licita, transparente e limitada ao necessario para a
execuc¢ao do ato judicial e para a finalidade processual correspondente.

Art. 14. Constituem boas praticas recomendadas ao(a) oficial(a) de justica no
tratamento de dados pessoais:

| - garantir a confidencialidade dos dados pessoais a que tiver acesso, vedada sua
divulgacédo ou utilizacdo para finalidades diversas daquelas previstas no mandado judicial ou
autorizadas pela lei;

Il - adotar medidas de seguranca adequadas para proteger os dados pessoais
contra acessos ndo autorizados, perda, alteragcdo ou vazamento;

Il - comunicar imediatamente ao(a) magistrado(a) responsavel qualquer situacao
gue possa comprometer a segurancga ou integridade dos dados pessoais durante o cumprimento
do mandado.

IV - comunicar imediatamente ao(a) magistrado(a) e a corregedoria qualquer
tentativa de inducéo, aliciamento ou oferecimento de vantagem indevida relacionada ao exercicio
de suas atribuicbes.

Art. 15. No tratamento de dados pessoais sensiveis, o(a) oficial(a) de justica
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observara as disposicbes especificas da Lei Geral de Protecdo de Dados, procedendo ao
tratamento apenas nas hipoteses legalmente permitidas e mediante justificativa fundamentada,
com o registro adequado nos autos quando necessario.

Art. 16. Os acessos realizados aos sistemas mencionados nesta Recomendacao
devem ser registrados em trilhas de auditoria, sugerindo-se aos tribunais:

I — manter sistemas de registro automatico de todos os acessos, contendo
identificacdo do(a) oficial(a), processo, mandado, data, hora, sistema acessado e operacdes
realizadas;

Il — realizar auditorias anuais recomendadas pelas corregedorias;

lIl — implementar alertas automaticos para acessos fora do horario de expediente,
em volume incompativel com mandados distribuidos, ou a processos sigilosos sem autorizacao;

IV — preservar os registros por no minimo 10 (dez) anos;
V — comunicar ao CNJ e ao Ministério Publico indicios de irregularidades graves.
§ 1° Nao se recomenda a excluséo, alteracdo ou ocultacédo de registros de auditoria.

§ 2° Os acessos aos sistemas de pesquisa de pessoas e bens devem ser
identificados, rastreaveis e auditaveis e, em caso de suspeitas de uso indevido, devem ser
cautelarmente suspensos.

§ 3° Recomenda-se que as corregedorias encaminhem ao CNJ relatérios periddicos
das auditorias realizadas com base neste artigo.

Secéo V

Do uso dainteligéncia artificial na atividade de inteligéncia processual

Art. 17. A utilizacao de sistemas e ferramentas de inteligéncia artificial pelo oficialato
de justica, com vistas a otimizar o cumprimento de suas atribuicbes e apoiar a atividade de
inteligéncia processual, observara os principios da legalidade, eficiéncia, transparéncia,
proporcionalidade e protecdo de dados pessoais, nos termos da Lei Geral de Protecdo de Dados
(Lei n® 13.709/2018) e da Resolucdo CNJ n°® 615/2024.

Art. 18. Os(as) oficiais(las) de justica poderédo utilizar ferramentas de inteligéncia
artificial para:

| — auxiliar na localizacdo de pessoas e bens no cumprimento de mandados
judiciais;

Il — analisar informacgdes processuais e dados relevantes para a efetividade dos atos
judiciais;

Il — apoiar a execucdo de diligéncias, aumentando eficiéncia, precisédo e

tempestividade, inclusive pela identificacdo de padrdes relevantes para o cumprimento do
mandado;
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IV — priorizar diligéncias e otimizar rotas, quando cabivel,

V — assegurar que as informacdes obtidas sejam utilizadas estritamente para fins
relacionados ao exercicio das fungfes legais e ao cumprimento do mandado judicial.

Paragrafo Unico. Nao se recomenda a utilizacéo de sistemas de inteligéncia artificial
para decisbes autbnomas que importem restricdo de direitos, inferéncias automatizadas
discriminatérias ou perfis preditivos incompativeis com direitos fundamentais, bem como a adocéo
de medidas constritivas, recomendando-se ao(a) oficial(a) de justica que submeta ao juizo
competente qualquer resultado cuja execucdo demande ato decisorio ou validacao judicial.

CAPITULO 1lI
Secéo |

Do Fluxo de Trabalho do Oficialato de Justica na Execucdo de Diligéncias e na Atividade
de Inteligéncia Processual

Art. 19. O fluxo de trabalho do(a) oficial(a) de justica observara diretrizes de
racionalidade, eficiéncia, seguranca juridica e padronizacdo nacional, respeitadas as
peculiaridades de cada ramo do Poder Judiciario e de cada unidade judiciaria.

Art. 20. Antes da expedi¢do dos mandados, as unidades judiciarias ou centrais de
mandados ou operacionais devem, preferencialmente:

| — realizar triagem e classificacéo da natureza da diligéncia;

Il — verificar a existéncia de resultados recentes de pesquisas basicas ou relatérios
validos constantes nos autos ou nos sistemas de armazenamento de certiddes de mandados;

Il — analisar se j& h& informacbes suficientes, Uteis e atualizadas nos
procedimentos, que tornem dispensavel a diligéncia;

IV — identificar, sempre que necessario, os poderes conferidos pelo(a) magistrado(a)
ao(a) oficial(a) de justica, especialmente para o uso de ferramentas tecnoldgicas e meios
constritivos;

V — observar modelos nacionais e locais de mandados que contemplem dados
completos para localizacdo de pessoas e bens, para fins de padronizacao.

8§ 1° O relatério de pesquisa patrimonial deve ter validade minima definida pelos
orgaos competentes, ressalvadas hipéteses de alteracao relevante de cenério ou decisédo judicial
em sentido diverso.

§ 2° Havendo relatério valido, o mandado podera ser expedido apenas para
diligéncia presencial ou para complementacao de medidas, evitando-se repeticdo desnecessaria
de consultas sistémicas.

Art. 21. As diligéncias serdo executadas a partir de mandados ou ordens eletrénicas,
com a descricao clara das atribuicdes conferidas ao(a) oficial(a) de justica, incluindo, quando
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cabivel, poderes para:
| — utilizagdo de ferramentas de pesquisa patrimonial e de localizagdo de pessoas;
Il — realizag&o de diligéncias presenciais e virtuais;
Il — adocdo de medidas constritivas previamente autorizadas;
IV — comunicacado processual por meios eletrénicos ou fisicos;
V — atuacao integrada com nucleos especializados, conforme regulamentacgéo local.

Art. 22. O cumprimento do mandado observara as seguintes etapas, quando
aplicaveis:

| — analise inicial do mandado, compreendendo a leitura integral da ordem e
verificacdo de poderes conferidos;

Il — pesquisa basica preliminar, conforme disposto nesta Recomendacao;
Il — definicdo da estratégia de diligéncia, priorizando meios mais eficientes;
IV — execucao da diligéncia por meios eletrdnicos e/ou presenciais;

V — registro sucinto e objetivo dos resultados, com observancia a protecado de
dados;

VI — realizacdo de atos complementares necessarios, dentro dos limites do
mandado;

VII — retorno da certidao, observando-se prazos processuais aplicaveis.

Paragrafo Unico. As pesquisas patrimoniais e de pessoas devem se ater
estritamente aos limites da ordem judicial, ndo se recomendando a ampliagdo autbnoma do
escopo da busca, ressalvada a indicagdo expressa no mandado.

Art. 23. No cumprimento dos mandados e na execu¢do de pesquisas bésicas e
avancadas, assegura-se ao(a) oficial(a) de justica, dentro dos limites do mandado e das
atribuicdes previstas nesta Recomendacao, o exercicio das seguintes faculdades:

| — selecionar, dentre as ferramentas tecnoldgicas disponiveis, aquelas mais
adequadas ao caso, podendo, quando previamente autorizado, renovar tentativas de bloqueio,
busca patrimonial ou localizagc&o de pessoas;

Il — consultar bases de dados internas e externas ao tribunal, inclusive aquelas
destinadas a identificacao e localizagéo de bens, pessoas e enderec¢os, observada a protecdo de
dados pessoais;

lIl — definir, com base nas informag¢des obtidas, o meio de diligéncia mais eficiente,
optando entre pesquisa adicional, comunicacao eletrbnica, diligéncia presencial ou combinacgéo
de meios;

IV — descrever, com precisdo, bens encontrados e, quando autorizado, lavrar auto
ou termo de penhora, depdsito, apreensao ou outra medida constritiva cabivel, inclusive em outra
jurisdicdo, observadas a legislacédo aplicavel e as modalidades previstas de cooperacao judiciaria;
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V — realizar diligéncias complementares necessérias ao aperfeicoamento da medida
judicial, tais como registros, remocdes, bloqueios, constatacfes e intimagdes, sempre que
autorizadas;

VI — diligenciar nos enderecos do(a) destinatario(a) ou executado(a) considerados
relevantes para o éxito da ordem, observada a razoabilidade e a andlise de inteligéncia;

VIl — expedir certiddo circunstanciada das diligéncias realizadas, quando néo
logrado éxito ou quando imprescindivel para esclarecimento dos atos praticados;

VIIlI — registrar nos sistemas eletrénicos préprios os atos e resultados das
diligéncias, destacando quando a pesquisa patrimonial indicar tratar-se de execucdao frustrada ou
exigir aprofundamento.

§ 1°. As faculdades previstas neste artigo ndo afastam a responsabilidade pessoal e
intransferivel do(a) oficial(a) de justica pelos atos praticados, devendo observar os limites do
mandado judicial, as prerrogativas dos advogados das partes, a legislacao processual aplicavel e
as normas de protecdo de dados pessoais.

§ 2° No caso de penhora de bens indivisiveis, recomenda-se a constricdo e
alienacéo integral do bem (CPC, art. 843), salvo determinacdo em contrario do juizo da execucéo,
conforme parametrizacdo de cada tribunal.

8 3°. Os atos de constricdo podem ser aplicados aos so6cios, se houver
redirecionamento da execucdo em virtude de desconsideracéo da personalidade juridica.

8 4°. Recomenda-se que os mandados sejam distribuidos automaticamente,
evitando-se a fragmentagdo das ferramentas de pesquisa, e que sejam integralmente cumpridos
pelo(a) oficial(a) para o(a) qual forem distribuidos.

§ 5°. Na hipotese de diligéncias em comarcas, secdes, subsec¢fes ou zonas diversas
, sempre que constar da ordem judicial e exista procedimento ou sistema compativel de
realizacao e controle do ato, recomenda-se que o mandado seja redistribuido pelo préprio oficial
de justica, sem a devolucao para que a unidade judicial de origem faca a redistribuicéo.

§ 6°. Caso sejam localizados, durante as pesquisas, imoveis em jurisdicdo diversa
daquela do juizo da execucdo, mas no ambito do mesmo tribunal, recomenda-se a penhora por
termo nos autos (CPC, art. 838), ndo se recomendando a expedicdo de carta precatéria para o
ato constritivo.

8 7°. Localizado imdvel sob jurisdicdo de outro tribunal, a expedicdo de carta
precatdria executéria dependera de apreciagdo do juizo da execucao.

§ 8°. Eventuais esclarecimentos sobre o cumprimento do mandado devem ser
tratados diretamente com o(a) juiz(a) responsavel pela unidade de cumprimento de mandados ou
0 juizo da execucao, e certificados pelo(a) oficial(a), ndo se recomendando a sua devolugéo para
esse unico fim.

§ 9°, Em nenhuma hipétese, o(a) oficial(a) de justica deve receber a atribuicdo de
depositario de valores ou bens, ainda que para o seu transporte.
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8§ 10. Recomenda-se que seja observado o prazo para o cumprimento das
diligéncias, sendo a dilagéo faculdade do juizo da execuc¢éo, sugerida a parametrizagdo local.

§ 11. A renovacao ou ampliagcdo das pesquisas patrimoniais ou de pessoas
dependera sempre de autorizacdo judicial, observado o escalonamento entre pesquisas iniciais
gratuitas e pesquisas avancadas previstas nesta Recomendacéo.

Art. 24. Frustradas a pesquisa basica ou a diligéncia inicial, e verificado que a
pesquisa avancada podera ser Gtil ao processo, o(a) oficial(a) de justica podera propor a remessa
da diligéncia aos nucleos ou centrais especializados, sem prejuizo do retorno do mandado ao
juizo para manifestacao das partes, sob pena de arquivamento provisorio.

Paragrafo Unico. A redistribuicdo ou o reforco de mandado entre oficiais(is) de
justica observara critérios objetivos, ndo se recomendando a devolucao imotivada, ressalvadas
determinacdes judiciais expressas ou regras administrativas estabelecidas pelo tribunal ou
unidade judiciaria competente.

Art. 25. O(a) oficial(a) de justica deve devolver o mandado com indicacao clara e
objetiva:

| — das diligéncias realizadas e meios utilizados;

Il — das consultas basicas efetuadas

Il — dos meios tecnoldgicos utilizados;

IV — dos resultados relevantes obtidos;

V — das razbes da eventual impossibilidade de cumprimento;

VI — das sugestdes para continuidade do cumprimento, se pertinentes;

VIl — da necessidade de aproveitamento de atos Uteis em outros feitos, quando
permitido pelo mandado e pela lei;

VIl — das informacdes detalhadas que sugiram indicios de blindagem patrimonial,
ocultacdo de bens, interposicéo fraudulenta de pessoas ou outras praticas fraudulentas;

Paragrafo Unico. O(A) oficial(a) de justica deve registrar as certidées de
cumprimento ou frustracdo das diligéncias internas ou externas em sistemas eletrénicos de
cumprimento de mandados disponibilizados pelos tribunais, conforme modelos e padrdes
prescritos em normativos proprios.

Art. 26. As unidades judiciarias, as centrais de mandados ou nucleos de pesquisas
de pessoas e bens poderao instituir, conforme regulamentacdo dos tribunais:

| — sistema de plantdo para cumprimento prioritario de mandados urgentes;
Il — central interna de inteligéncia processual ou equivalente;

Il — coordenacdo técnica para padronizacao das diligéncias;

IV — mecanismos de redistribuicdo dinamica de mandados.

Paragrafo Gnico. Em nenhuma hip6tese devem ser atribuidas ao(a) oficial(a) de
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justica atribuicdes incompativeis com as atribui¢cdes do seu cargo.

Secéo Il

Da Organizacgao Estruturada das Pesquisas de Pessoas e Bens

Art. 27. As atividades de pesquisa de pessoas e bens podem observar modelo
escalonado, composto pelos seguintes niveis:

| — Pesquisa Patrimonial Béasica: realizada na unidade judiciaria, central de
mandados ou de sistemas conveniados, bem como pelo(a) oficial(a) de justica responsavel pelo
mandado, com consultas minimas as bases disponiveis;

Il — Pesquisa Patrimonial Avancada | (Bens + Pessoas): realizada por nacleos
especializados ou unidades designadas, com analise integrada de multiplas fontes e cruzamento
de dados, inclusive bases externas;

Il — Pesquisa Patrimonial Avancada |l (Ocultacdo Patrimonial): realizada por
nucleos ou equipes com especializacdo em fraude patrimonial, blindagem e interposicéo
fraudulenta, com metodologias de inteligéncia;

IV — Apoio Técnico Especializado / Centro de Processamento Patrimonial (CPP):
unidade central ou estrutura equivalente, responsavel por suporte técnico avancado,
padronizacéo, interoperabilidade sistémica e analise estratégica;

Paragrafo Unico. O acesso aos niveis de Pesquisa Patrimonial Avancada | ou Il
dependera da verificagdo, pelo juizo da execucao, de que foram esgotados os meios de pesquisa
bésica e de que a execucéo foi frustrada, observados os critérios de priorizagdo administrativa
estabelecidos pelo Tribunal.

Art. 28. Os tribunais poderao instituir ou reconhecer, conforme sua realidade
administrativa, unidades executoras e de gestao, tais como:

| — unidades judiciarias com servidores(as) habilitados(as) para pesquisas basicas;
Il — Centrais de Mandados para coordenacdo e triagem das diligéncias;

1l — Centrais de Operacionalizacdo de Sistemas Conveniados (CENOPES) ou
estruturas analogas, para apoio no uso qualificado de bases externas;

IV — Nucleos de Inteligéncia Processual, com foco em dados, padrdes, priorizacao e
gestao estratégica;

V — Nucleos de Pesquisa de Pessoas e Bens ou unidades equivalentes, com
competéncia para pesquisa avancgada e articulacdo interinstitucional.

§ 1° As estruturas referidas neste artigo devem atuar de forma cooperativa, com
fluxos padronizados e comunicacgéao integrada.

§ 2° Os tribunais poderdo aproveitar estruturas ja existentes, observada a
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adequacédo organizacional necesséria ao cumprimento desta Recomendagéo.
Art. 29. Compete as unidades referidas no art. 27, conforme o nivel de atuacgéo:

| — identificar bens, direitos, valores e vinculos pessoais relevantes para efetividade
da ordem judicial;

Il — acessar bases de dados e sistemas tecnoldgicos, priorizando o uso de
ferramentas eletrbnicas;

lIl — elaborar relatérios estruturados e recomendacfes de medidas Uteis a satisfacdo
da ordem judicial;

IV — manter banco de dados atualizado, com aproveitamento de pesquisas validas e
métricas de desempenho;

V — propor e operacionalizar parcerias e convénios de acesso a bases externas;

VI — desenvolver e difundir boas praticas e modelos padronizados de mandados e

relatorios;

Art. 30. A distribuicdo das atividades observara os seguintes critérios:

| —inicio preferencialmente pela pesquisa basica, salvo ordem judicial em contrério;

Il — escalonamento progressivo conforme a complexidade e os indicios de ocultacdo
patrimonial;

Il — prioridade a unidade com maior competéncia técnica conforme o nivel da
pesquisa;

IV — registro nos autos das hipoteses de escalonamento.

Paragrafo Unico. A remessa para nivel superior de pesquisa deve ser determinada
pelo juizo competente com indicagdo dos fundamentos e indicios coletados.

Art. 31. As unidades referidas neste Capitulo poderéo atuar de forma colaborativa,
de modo a, dentre outros:

| — compartilhar relatérios de pesquisas basicas validas;

Il — integrar dados para padronizacéo e banco de informacdes;

Il — requisitar apoio entre unidades de diferentes competéncias ou jurisdi¢cfes;
IV — realizar reunides periddicas para alinhamento e atualizacao técnica.

Art. 32. E facultado aos tribunais criar Centros Regionais ou Seccionais de Pesquisa
Patrimonial, com atribui¢des de:

| — operacionalizac¢é@o de sistemas nacionais e internacionais;
Il — treinamento e certificacdo de servidores(as) e oficiais(as) de justica;
IIl — padronizacéo de relatérios e mandados;

IV — producédo de inteligéncia processual orientada a resultados;
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V — manutencdo de banco de dados para aproveitamento de atos e pesquisas
vélidas.

Art. 33. O escalonamento previsto neste capitulo ndo impede que o(a) magistrado(a)
determine, fundamentadamente, a préatica direta de ato em nivel superior de pesquisa quando
presentes razdes de urgéncia, relevancia publica ou indicios de fraude sofisticada.

Art. 34. O CNJ podera editar manual operacional, indicando modelos
organizacionais recomendaveis para:

| — unidades judiciarias;

Il — centrais de mandados;

Il — CENOPES e unidades de integracéo tecnoldgica;
IV — nlcleos de inteligéncia processual,

V — nudcleos de pesquisa patrimonial e antifraude.

Art. 35. Os(as) oficiais(las) de justica poderdo ser designados(as) para atuar em
atividades de inteligéncia processual e pesquisa patrimonial, em unidades especializadas ou
grupos de apoio, observado o disposto nesta Recomendacéo.

8 1° A atuacao prevista no caput abrangera, dentre outras funcdes:

| — realizacao de pesquisas basicas e avancadas mediante uso de sistemas e bases
de dados;

Il — andlise de informacgdes e elaboracéo de relatérios estruturados;
IIl — apoio técnico as unidades jurisdicionais na localizagéo de pessoas e bens;

IV — identificagdo de indicios de ocultacdo patrimonial, fraude e interposicéo
simulada de terceiros;

V — integracdo com Centrais de Mandados, CENOPES, Nucleos de Inteligéncia
Processual e Nucleos de Pesquisa Patrimonial.

§ 2° O exercicio dessas atividades ndo descaracteriza a natureza externa do cargo,
constituindo funcado especializada complementar e temporaria, voltada a eficiéncia da prestacéo
jurisdicional e a efetividade das decisdes judiciais.

8§ 3° A designacédo observard critérios de necessidade, aptiddo técnica e, sempre
gue possivel, rodizio, respeitada a independéncia funcional do cargo e as competéncias previstas
em lei.

§ 4° N&o se deve designar oficiais(las) de justica para atividades meramente
administrativas ou internas que ndo guardem relagéo direta com a inteligéncia processual ou com
a execucdo de mandados.

§ 5° Os(as) oficiais(as) designados(as) receberdo capacitacdo especifica e continua
em:

| — uso de ferramentas tecnoldgicas e sistemas de pesquisa;
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Il — técnicas de inteligéncia e andlise de dados;

IIl — prevencédo e deteccao de fraudes patrimoniais;

IV — protecdo de dados pessoais e seguranca da informacao;
V — metodologias de cooperacao interinstitucional e judicial.

§ 6° A atuacdo em servicos de inteligéncia poderd ser desenvolvida presencialmente
ou remotamente, com registro de atividades em plataforma institucional para fins de transparéncia
e mensuracao de eficiéncia, assegurando o codmputo dos atos realizados na produtividade do(a)
oficial(a).

Art. 36. Os tribunais poderdo adotar sistemas de triagem automatizada, priorizacao
inteligente de diligéncias e roteirizagéo assistida por inteligéncia artificial, observadas a Resolucao
CNJ n° 615/2024, a LGPD e esta Recomendacao.

Art. 37. As atividades serdao monitoradas por indicadores de desempenho
gualitativos e quantitativos, com respeito as especificidades territoriais e funcionais, garantida a
equalizacéo da forca de trabalho, a transparéncia institucional e 0 acesso a dados agregados.

CAPITULO IV

Das Disposicdes Finais e Transitérias

Art. 38. Recomenda-se que as atividades de inteligéncia processual sejam
implementadas gradualmente, de forma planjada e segura, com o desenvolvimento de projetos
pilotos e a difusdo de boas praticas, sempre que possivel informadas ao Conselho Nacional de
Justica.

Art. 39. Recomenda-se aos tribunais que providenciem treinamento para a operacéo
das tecnologias disponiveis e necessarias a implementacdo das atividades de inteligéncia
processual, sem prejuizo dos cursos oferecidos pelo CNJ.

Paragrafo Unico. A capacitacdo deve incluir, preferencialmente, médulos sobre
limites éticos e legais dos acessos, responsabilizacdo por abusos, protecdo de dados, prevencao
a corrupcao e identificacdo de praticas ndo recomendadas.

Art. 40. Este ato entra em vigor na data da sua publicagao.

Ministro Luiz Edson Fachin
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